EXPEDIENTE: Jerman Argueta Pérez FECHA RESOLUCION:
RR.SIP.2037/2013 26/Febrero/2014

Ente Obligado:  Secretaria De Cultura

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Con fundamento en los
articulos 82, fraccion | y 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Distrito Federal, resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision.




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: ,
JERMAN ARGUETA PEREZ

ENTE OBLIGADO:
SECRETARIA DE CULTURA

I“'“@]ﬁ EXPEDIENTE: RR.SIP.2037/2013

Instituto de Acceso a b Informacan Publica
¥ Proteccion de Datos Perscnales del Distrito Federal

En México, Distrito Federal, a veintiséis de febrero de dos mil catorce.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el nuamero
RR.SIP.2037/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por Jerman Argueta
Pérez, en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Cultura, se formula

resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El veintiuno de noviembre dos mil trece, a través del sistema electronico INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0102000058113, el particular requirié en

medio electronico gratuito:

“l.- ¢Qué presupuesto recibié la Secretaria de Cultura para ejercerlo en el afio 2013 y
cuanto se ha ejercido hasta el mes de noviembre de este mismo afio?

2.- Cudles han sido los gastos ejercidos por la Secretaria de Cultura en todos sus
diferentes proyectos, como teatro en las pantallas de video, Libro Club, proyectos
editoriales, festivales, feria del libro del Zécalo, y todos los demas en los que han
trabajado. Incluyendo el pago de nébmina.

3.- ¢Cuantos trabajadores que cobraban por honorarios recibié la actual Secretaria de
Cultura y cuantos dejaron de laborar en este mismo afo?

En el reajuste de la politicas culturales la Secretaria de Cultura de D.F. ha cancelado
proyectos como: Los tranvias culturales, las librerias del Pértico, la Orquesta Juvenil de la
Ollin...Por lo tanto, nuestra peticion es para que nos enumeren todos los proyectos que
han desaparecido, incluyendo los de arriba sefialados.” (sic)

II. El cinco de diciembre de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
el Ente Obligado emiti6 respuesta a la solicitud de informacidbn con folio

0102000058113, mediante diversos oficios, a través de los cuales expuso lo siguiente:

“1. Oficio SC/DRH/4125/2013, del tres de diciembre de dos mil trece, suscrito por el
Director de Recursos Humanos

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2037/2013

INf0:

Instituto de Acceso a b Informacan Publica
¥ Proteccion de Datos Perscnales del Distrito Federal

“2. Por otra parte, le informo que los prestadores de servicios profesionales (honorarios)
no son considerados trabajadores y no laboran en este Secretaria, ya que se encuentran
bajo un contrato civil por tiempo u obra determinada y por tal motivo me veo imposibilitado
en proporcionar dicha informacién...” (sic)

2. Oficio SC/DACCOY/1006/13 del cinco de diciembre de dos mil trece, suscrito por
la Encargada de la Direccién Académica.

-No existe ningln proyecto cancelado dependiente de este Direccion Académica. Sin
embargo el Encuentro de Fagot se esta gestionando su reprogramacion.

-El anico proyecto desaparecido es la de la llamada Orquesta Filarménica Juvenil Ollin
Yoliztli.
... (sic)

3. Oficio SC/CVCC/838/2013, de fecha dos de diciembre de dos mil trece, signado
por la Coordinadora de Vinculacion Cultural Comunitaria.

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 51 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, hago de su conocimiento que en
cuanto a los proyectos que le competen a esta Coordinacion, las librerias del Pértico, Arte
Urbano y Caligrafias Urbanas, forman parte de una reestructuracién para el ejercicio
2014, por lo tanto no han sido desaparecidos...” (sic)

4. Oficio CPHAC/1595/2013, de fecha veintiséis de noviembre de dos mil trece,
signado por la Coordinadora de Patrimonio Histérico, Artistico y Cultural.

De acuerdo a los nuevos lineamientos de la Secretaria de Cultura, el programa
suspendido en la Coordinacién de Patrimonio Historico, Artistico y Cultural fue el de
Paseos Culturales en Tranvia...” (sic)

5. Oficio OF/CI/361/2013, de fecha veintiséis de noviembre de dos mil trece, signado
por la Encargada de Despacho de la Coordinacion Interinstitucional.

Le informo que en presente ejercicio, la Coordinacién Interinstitucional no ha cancelado o
desaparecido proyectos relacionados con las politicas culturales de la Secretaria de
Cultura...” (sic)

6. Oficio SC/CSTCM/A1121/2013, de fecha veintisiete de noviembre de dos mil trece,
signado por el Coordinador del Sistema de Teatros de la Ciudad de México.

Dentro del &mbito de competencia de este Coordinacion no hay ningun proyecto que haya
desaparecido hasta el momento...” (sic)
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7. Oficio DRF/0873/2013, de fecha veintinueve de noviembre de dos mil trece,
signado por el Director de Recursos Financieros

De acuerdo a la informacién que compete a esta Direccion y en base a sus registros, le
inform6 que el Presupuesto asignado a la Secretaria de Cultura para el ejercicio 2013, de
acuerdo al Decreto de Presupuesto de Egresos del Distrito Federal 2013 ascendi6 a la
cantidad de $475°204.006.00 en lo que se refiere al ejercicio a noviembre 2013, el cierre
correspondiente a ese mes se encuentra en proceso sin embargo se dispone dl ejercido al
31 de octubre de 2013, el cual asciende a la cantidad de $325°113°639.25.

Con relacion al numeral dos, los gastos ejercidos por la Secretaria de Cultura en su
diferentes proyectos incluyendo el pago de nédmina al 31 de octubre de 2013, de acuerdo
a los registros de este Direccion son $325°113.639.25...” (sic)

8. Oficio SC/CPEP/557/2013, de fecha seis de noviembre de dos mil trece, sighado
por el Coordinador de Produccién en Espacios Publicos.

“

A;I“respecto me permito informarle que en la Coordinaciébn a mi cargo, no ha sido

cancelado programa alguno para ser reportado en dicha solicitud”.

.7 (sic)
lll. El trece de diciembre de dos mil trece, el particular present6 recurso de revision, en
contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Cultura, expresando su
inconformidad con el punto 2 de la solicitud de informacion, debido a que necesitaba
que le fuera contestada con desglose, es decir, un desglose de los gastos que ha
ejercido dicha Secretaria, en todos sus proyectos. Se mencioné en la informaciéon que
hay un gasto de mas de trescientos millones de pesos, y quiere saber cuéles son los
proyectos y el gasto en cada uno de ellos para que abarque estos mas de trescientos

millones de pesos.

IV. El diecisiete de diciembre de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, asi como
las pruebas exhibidas por el recurrente, y las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX?”, a solicitud de informacién con folio 0102000058113.
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Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend requerir

al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.

V. El trece de enero de dos mil catorce, el Ente Obligado atendi6 el requerimiento de
este Instituto, remitiendo para tal efecto el oficio DRF/0029/2014 suscrito por el Director
de Recursos Financieros del Ente Obligado, por medio del cual rindié el informe de ley

gue le fue requerido, sefialando lo siguiente:

e En ninguna parte de la informacion requerida el particular solicité que ésta fuera
de forma desglosada.

e A pesar de ello y con la finalidad de garantizar el derecho de acceso a la
informacién consagrado en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y atendiendo a lo sefialado en el articulo 11, parrafo cuarto de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se
procedié a emitir una segunda respuesta, a través del oficio DRF/0027/2014.

e En razdn de lo anterior solicitd, que en términos del articulo 84, fraccion IV de la
ley de la materia se sobreseyera el presente recurso de revision.

El Ente Obligado anexo, al informe de ley, los siguientes documentos:

e E| Oficio DRF/0027/2014 del nueve de enero de dos mil catorce, suscrito por el
Director de Recursos Financieros del Ente Obligado, a través del cual notificé la
segunda respuesta, informando que:

“... En alcance a mi similar DRF/0873 y atendiendo su oficio nimero SC/OIP/557/2013, en
el que envia el Recurso de Revision expediente RR.SIP.2037/2013, interpuesto en contra
de la respuesta emitida a la Solicitud de Informaciéon Publica 0102000058113, del C.
Jerman Argueta Pérez, asi como el acuerdo de admisién de fecha 17 de los corrientes,
enviado por el Lic. Luis Gabriel Sanchez Caballero Rigalt, Subdirector de Procedimientos
“A” del Instituto de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal y notificado el |1 18 de diciembre de 2013 a esa Oficina; y solicita que en
un plazo no mayor a tres dias habiles a partir de la fecha de notificacién, se envie a la
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Oficina a su cargo, el Informe de Ley respecto a la respuesta recurrida, con la finalidad de
dar cumplimiento en tiempo y forma a lo estipulado en la fraccién segunda del Articulo 80

de la LTAIPDF.
Con relacion a la resoluciéon impugnada:

El presupuesto ejercido al 31 de octubre de 2013 ascendi6 a la cantidad de
$3257113,639.25 sin embargo, la informacion presupuestaria de la Secretaria de Cultura
del Distrito Federal se registra por Cuentas por Liquidar Certificadas en el Sistema Central
“GRP” (Planeacioén de los Recursos de Gobierno) de la Compariia Servicios, Aplicaciones
y Productos (SAP), Sistema que pertenece a la Secretaria de Finanzas del Distrito
Federal. En este Sistema de Informacién se captura por Actividad Institucional no asi por
proyecto, por lo tanto, esta Direccién solo cuenta con la informacion al treinta de
noviembre de 2013 por actividad institucional; como informacién adicional se anexa
reporte por Actividad Institucional a la fecha referida; esto es con fundamento en el
articulo 7, parrafo segundo de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito

Federal.
...7(sic)

El Ente Obligado anex0 a la segunda respuesta el siguiente documento:

SECRETARIA DE CULTURA DEL GDF
PROGRAMA OPERATIVO ANUAL AL MES DE NOVIEMBRE DE 2013 CIFRAS SEGUN OFICIO BDGPP/3987/2013

(PESOS)
P PRESUPUESTO
ea EJERCIDO AL 30 DE
DENOMINACION
FUNCIONAL L NOVIEMERE 2013
ToTAL
3 Goblerno 279,270,a55.73
1z .00
1za o.00
124022 Promocion de |, idad de Género B ©.00
124024 Promocion de una Cultura de prevencion de la violencia contra 185 mujeres ©.00
17 de Orden y de Seguridad interior 7 .60
172 Proteccion Civil ©.00
172013 Acciones de Prevencion en Materia de Proteccion Civil i ©.00
Otros Servicios Genera les = 279,270,455.73
Eff_ % = Otros 279,270,455.73
185002 Administracién de Recursos Institucionalas
2 Desarrollo Social
Recreacién, Cultura y otras m. i
ciones en o i Distrito Federal

© del Distrito Federal

v Agrup = Musicales de I Direc

romocion del Patrimonio Tanzible e Intangible de la Ciudad de

cios Poblicos

5,613,066.00
5.127,500.35
5,127.900.35

256003 Ciclo escolar on Escuelas de la Direccion Académica $.127,900.39

TOTAL DEPENDENCIA 269,252,818.37
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Del mismo modo, adjunt6 el acuse de notificacion de envio del correo electronico del
trece de enero de dos mil catorce, enviado de la cuenta de correo electronico del Ente,
a la cuenta de correo sefialada por el particular para oir y recibir notificaciones, en el

cudl se encuentra anexo el archivo que contiene la segunda respuesta.

VI. El dieciséis de enero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el informe ley que le

fue requerido y con la segunda respuesta, asimismo admitié las pruebas ofrecidas.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccibn IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordeno dar
vista al recurrente con el informe de ley y con la segunda respuesta, emitida por el Ente

Obligado para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

VII. El treinta de enero de dos mil catorce, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente para que
se manifestara respecto del informe de ley y la segunda respuesta emitida por el Ente
Obligado, sin que se hiciera consideracion alguna al respecto, por lo que se declaro
precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del
Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la

ley de la materia.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 80, fraccion IX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se otorgé un plazo

comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.
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VIII. El diez de febrero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido a las partes para que
formularan sus alegatos, sin que hicieran consideracion alguna al respecto, por lo que
se declaré precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el
articulo 133 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion

supletoria a la ley de la materia.

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 80, fracciéon VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Distrito Federal, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. EIl Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2,9, 63, 70, 71, fracciones II, XXI y LI, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones
Iy IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII y 14, fraccién Il de su Reglamento

Interior.
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SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis de Jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, la cual sefala:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN_ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
alequen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.
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Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias del presente recurso de revision, se observa que el Ente
Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco
advirtio la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal o su normatividad supletoria.

Sin embargo, al momento de rendir su informe de ley el Ente Obligado hizo del
conocimiento de este Instituto haber emitido una segunda respuesta a la solicitud de
informacion, motivo por el cual con fundamento en el articulo 84, fraccion IV de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, solicito el

sobreseimiento del presente recurso de revision.

En ese sentido, este Instituto procedié a realizar el analisis y estudio de la causal de
sobreseimiento invocada por el Ente Obligado, por lo cual es necesario sefialar el

contenido del articulo invocado:

Articulo 84. Procede el sobreseimiento, cuando:

IV. El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que debera
haber constancia de la notificacién de la respuesta al solicitante, dandole el Instituto vista
al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga; o

Por lo anterior, este Instituto advierte que procede el sobreseimiento del recurso de
revision cuando durante la substanciacién se retnen los siguientes tres requisitos, los

cuales son:
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a) Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.

b) Que exista constancia de notificacion de la respuesta al solicitante.

c) Que el Instituto de vista al recurrente para manifestar lo que a su derecho

convenda.

Asimismo, resulta necesario analizar, si la segunda respuesta emitida en el presente

caso Yy si con las documentales que se encuentran en el expediente, son idéneas para

demostrar que se rednen los tres requisitos sefialados.

Ahora bien, en relacion al primero de los requisitos, este Instituto advirtié la necesidad

de analizar si la segunda respuesta emitida durante la sustanciacion satisface los

requerimientos del particular, por ello, resulta conveniente para este Instituto ilustrar en

una tabla, tanto la solicitud de informacion como los agravios formulados

recurrente de la siguiente forma:

por el

SOLICITUD DE INFORMACION

AGRAVIOS

“1.- ¢Qué presupuesto recibid la Secretaria de Cultura
para ejercerlo en el afio 2013 y cuanto se ha ejercido
hasta el mes de noviembre de este mismo afio?

2.- Cuales han sido los gastos ejercidos por la Secretaria
de Cultura en todos sus diferentes proyectos, como teatro
en las pantallas de video, Libro Club, proyectos
editoriales, festivales, feria del libro del Zécalo, y todos los
demas en los que han trabajado. Incluyendo el pago de
némina.

3.- ¢Cuéntos trabajadores que cobraban por honorarios
recibié la actual Secretaria de Cultura y cuantos dejaron
de laborar en este mismo afio?

En el reajuste de la politicas culturales la Secretaria de
Cultura de D.F. ha cancelado proyectos como: Los
tranvias culturales, las librerias del Portico, la Orquesta
Juvenil de la Ollin...Por lo tanto, nuestra peticiéon es para

UNICO.- En relacién con el punto 2 de la
solicitud de informacion, necesitaba que le
fueran contestada con desglose, es decir,
un desglose de los gastos que ha ejercido
la Secretaria de Cultura en todos sus
proyectos. Se menciond en la informacién
gue hay un gasto de mas de trescientos
millones de pesos, y quiere saber cuéles
son los proyectos y el gasto en cada uno
de ellos para que abarque estos mas de
trescientos millones de pesos.
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gue nos enumeren todos los proyectos que han
desaparecido, incluyendo los de arriba sefialados.
.7 (sic)

En ese sentido, durante la substanciacion del presente recurso de revisién, el Ente
Obligado emiti6 una segunda respuesta, misma que se encuentra descrita en el

Resultando V, de la presente resolucion.

Asimismo, de las documentales remitidas y a las cuales se les concede valor probatorio
en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, asi como

con apoyo en la Tesis aislada, que a la letra sefiala:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del C4digo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que |a_valoracion de las probanzas debe
estar_delimitada por _la l6gica vy la experiencia, asi_ como por_la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
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gue se deben aprovechar "las méaximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrigue Cantoya Herrejon.

En ese orden de ideas, es necesario sefialar que antes de analizar si la segunda respuesta
satisface la solicitud de informacién, este Organo Colegiado puntualiza que el ahora
recurrente, al momento de interponer el recurso de revision no expreso inconformidad
respecto de la informacion entregada por el Ente Obligado respecto de los
requerimientos marcados con los numerales 1, 2 segunda parte y 3, razon por la cual
el andlisis del presente asunto se centrar4 Unicamente sobre la informacién que ha
consideracion del recurrente no le fue proporcionada; es decir, el punto 2 primera
parte, quedando fuera del mismo los puntos referidos y de los cuales no se advierte
gque haya sefalo agravio alguno, en consecuencia se entienden como actos
consentidos tacitamente, criterio similar ha sostenido el Poder Judicial de la Federacion,
en las siguientes Jurisprudencias, aplicables por analogia al asunto en estudio, y que a

la letra establecen:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 204707

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO
TipoTesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Tomo II, Agosto de 1995

Materia(s): Comun

Tesis: VI.20. J/21

Pag. 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, gue no hubieren sido reclamados en esa
via dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO
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Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Bretén Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 190,228

Jurisprudencia

Materia(s): Laboral, Comuan

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XIII, Marzo de 2001

Tesis: 1.10.T. J/36

Pagina: 1617

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON
AL PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO. Si en un anterior juicio de
amparo no se impugné alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el
laudo que fue materia de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de
violacion q ue en el nuevo amparo aborde la inconformidad anteriormente omitida.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad
de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos.
Amparo directo 11481/99. Petréleos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo
directo 20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio
Ortiz Garcia. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de
noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario:
Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de
México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara.
Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro:
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"CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE
PRODUJERON EN LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO”.

Una vez establecido lo anterior, este Instituto procede al estudio de la informacion que
entregé el Ente Obligado en su segunda respuesta respecto del requerimiento 2
primera parte, de la solicitud de informacion en donde se solicitd “cuales han sido los
gastos ejercidos por la Secretaria de Cultura en todos sus diferentes proyectos, como
teatro en las pantallas de video, Libro Club, proyectos editoriales, festivales, feria del

libro del Zdcalo, y todos los demas en los que han trabajado”.

Asimismo, respecto de dicho requerimiento el Ente Obligado sefiald, que conforme con
el oficio DRF/0027/2014, suscrito por el Director de Recursos Financieros del Ente
Obligado el presupuesto ejercido al treinta y uno de octubre de dos mil trece, ascendi6 a
la cantidad de $325,113,639.25 (trescientos veinticinco millones ciento trece mil
seiscientos treinta y nueve 25/100 M. N.), que la informacién presupuestaria se registra
por Cuentas por Liquidar Certificadas en el Sistema Central “GRP” (Planeacion de los
Recursos de Gobierno) de la Compafia Servicios, Aplicaciones y Productos (SAP),
perteneciente a la Secretaria de Finanzas, que en ese sistema de informacion se
captura por actividad institucional no asi por proyecto, y que como informacion adicional

anexaba el reporte por actividad institucional a la fecha referida.

Aunado a lo anterior, el Ente Obligado adjunté un documento, el cual se observa que
esta subtitulado con el rubro de Programa Operativo Anual al mes de noviembre de dos
mil trece, en el cual, entre otros rubros, se encuentra el de “Cultura” y dentro de este se

describen las actividades institucionales como las del interés del particular.
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En ese sentido, y toda vez que el Ente Obligado a través de la segunda respuesta,
informé cual fue el presupuesto ejercido (en forma global), y comunico al particular que
la informacion requerida se captura por Actividad Institucional y no por proyecto como lo
cuestiond inicialmente el recurrente; y ademas de haberle desglosado los gastos por el
rubro de cultura en donde se desagregaron el tipo de actividades por las que pregunto
el particular, aclarando en dicha respuesta que el presupuesto ejercido al treinta y uno
de octubre de dos mil trece ascendié a la cantidad de $325,113,639.25 (trescientos
veinticinco millones ciento trece mil seiscientos treinta y nueve pesos 25/100 M.N.) sin
embargo la informacidon presupuestaria de la Secretaria de Cultura se registra con
Cuentas Por Liquidar Certificadas en el Sistema Central “GRP (Planeacion de los
Recursos de Gobierno)” de la Compafia Servicios, Aplicaciones y Productos (SAP),
perteneciente a la Secretaria de Finanzas. En este sistema la informacién se captura
por Actividad Institucional no asi por proyecto, por lo que solo cuenta con la
informacion al treinta de noviembre de dos mil trece por actividad institucional, siendo el
monto hasta esa fecha de $369,252,818.31 (trescientos sesenta y nueve millones

doscientos cincuenta y dos mil ochocientos dieciocho pesos 31/100 M.N.)

Por lo anteriormente sefialado, se advierte que la segunda respuesta atiende en sus
términos el requerimiento del particular previsto en la solicitud de informacion, ello en
virtud de que ademas de la investigacion efectuada por este Instituto en su portal de
Internet y de las constancias que integran el expediente en que se actla, no se logré
ubicar elemento que haga deducir lo contrario, por lo que se advierte que la actuacion
de la Secretaria de Cultura; se rige por el principio de veracidad, contemplado en el
articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, asi como por el principio de buena fe previsto en los articulos 5y 32 de la Ley
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de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de

la materia, los cuales sefialan:

LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL

Articulo 2. En sus relaciones con los particulares, los 6rganos Ejecutivo, Legislativo,
Judicial y Autbnomos por Ley, asi como aquellos Entes Obligados del Distrito Federal que
ejerzan gasto publico, atenderan a los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad, transparencia y maxima publicidad de
Sus actos.

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacién, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

Articulo 32. ...

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables, La actuacién administrativa de |a autoridad v la de los interesados
se sujetaran al principio de buena fe.

Lo anterior, encuentra sustento en la siguiente Tesis aislada del Poder Judicial de la

Federacion, que a letra sefiala:

Registro No. 179660

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Pagina: 1723
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Tesis: IV.20.A.120 A
Tesis Aislada
Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuaciéon administrativa de los érganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por
accion u omision, que lleven a engafo o a error. La buena fe constituye una limitante al
ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que
debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del
procedimiento administrativo, serd ilegal cuando en su emision no se haya observado la
buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a desarrollar una
conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida
motivacién del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Goémez Garza.

En ese orden de ideas, este Instituto determind que con la segunda respuesta, la
Secretaria de Cultura, dio total y debido cumplimiento al requerimiento 2 primera parte
de la solicitud de acceso a la informacién publica del ahora recurrente, y con ello
cumplié, a su vez, con el primer elemento de procedencia de sobreseimiento, previsto
en el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal.

Asimismo, por lo que respecta al segundo requisito de procedencia, este Instituto
advirti6 que con la impresiéon del correo electronico del trece de enero de dos mil
catorce (foja treinta y tres del expediente), enviado de la cuenta oficial de la Oficina de
Informacidén Publica de la Secretaria de Cultura, a la diversa sefialada por el ahora
recurrente para recibir notificaciones en el presente recurso de revision, exhibida por el
Ente recurrido conjuntamente con la segunda respuesta, se acredita que en fecha

posterior a la interposicion del presente medio de impugnacion (trece de diciembre de
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dos mil trece), se notificé la segunda respuesta, con lo cual evidentemente se tiene por

cumplido el segundo requisito.

De ese modo, con dicha constancia de notificacion, este Organo Colegiado tiene por
satisfecho el segundo elemento de procedencia de sobreseimiento, previsto en el
articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica

del Distrito Federal.

Finalmente, por lo que corresponde al tercer requisito, éste también se cumplié en sus
términos, toda vez que mediante acuerdo del dieciséis de enero de dos mil catorce,
(fojas treinta y siete y treinta y ocho del expediente), la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto ordeno dar vista al recurrente para que en un plazo de cinco
dias habiles contados a partir del dia siguiente a aquél en el que surtiera efectos su
respectiva notificacion, manifestara lo que a su derecho conviniera respecto de la
segunda respuesta, sin que el plazo concedido hubiera realizado manifestacion alguna
al respecto, dejandose de ello constancia mediante el acuerdo del treinta de enero de
dos mil catorce (foja cuarenta y uno del expediente).

En conclusién, de la segunda respuesta emitida por el Ente Obligado y la constancia de
notificacion descrita, asi como del acuerdo dictado por la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, se advirtio que con éstas se han satisfecho los elementos
exigidos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal para sobreseer el recurso de revision.
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Por expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos 82, fraccién
| 'y 84, fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Distrito Federal, resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado este Instituto de Acceso a la Informacién

Pulblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 82, fraccién | y 84, fraccién IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se SOBRESEE el

presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, tercer péarrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se informa al
recurrente de que en caso de estar inconforme con la presente resolucién, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a través del medio

sefialado para tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon
Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion Ordinaria
celebrada el veintiséis de febrero de dos mil catorce, quienes firman para todos los
efectos legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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