EXPEDIENTE: Jorge Garfias FECHA RESOLUCION:
RR.SIP.1979/2013 12/febrero/2014

Ente Obligado: Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal

MOTIVO DEL RECURSQO: Revisién contra de la respuesta del Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccidn de Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Con fundamento en el articulo
82, fraccion I, en relacién con el diverso 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica del Distrito Federal, resulta conforme a derecho sobreseer el presente

recurso de revision.




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
JORGE GARFIAS

ENTE OBLIGADO:
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

i“'“[ﬂﬁ DEL DISTRITO FEDERAL

Instiutsdo Acceso formacien Pulca EXPEDIENTE: RR.SIP.1979/2013

y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

En México, Distrito Federal, a doce de febrero de dos mil catorce.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el nuamero
RR.SIP.1979/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por Jorge Garfias, en
contra de la respuesta emitida por el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,

se formula resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El treinta de octubre de dos mil trece, a través del sistema electrénico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 6000000129513, el particular requirié en

medio electronico gratuito:

“Deseo saber si los jueces de cuantia menor y primera instancia en materia civil (1)
reciben como prestacion de fin de afio vales de despensa en papel o electrénico, (2) la
cantidad que reciben, (3) el monto por concepto de aguinaldo que reciben y (4) si reciben
alguna otra prestacion con motivo de fin de afio.” (sic)

Il. El catorce de noviembre de dos mil trece, el Ente Obligado notificé al particular que
ampliaria el plazo de respuesta por diez dias habiles mas, argumentando que estaba

integrando la informacion solicitada.

I1l. El veintinueve de noviembre de dos mil trece, mediante el oficio P/DIP/3314/2013, el

Ente Obligado notifico la respuesta siguiente:

“

Con relacion a su solicitud de informacion, recibida en esta Direccion a través del sistema
INFOMEX con el nimero de folio 6000000129513, mediante la cual requiere lo siguiente:
“‘Deseo saber si los jueces de cuantia menor y primera instancia en materia civil (1)
reciben como prestacion de fin de afio vales de despensa en papel o electrénico, (2) la
cantidad que reciben, (3) el monto por concepto de aguinaldo que reciben y (4) si reciben
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alguna otra prestacion con motivo del fin de ano.”, comunico a usted que se generd un

pronunciamiento, mismo que se encuentra a su disposicibn en el domicilio de esta

Direccion de Informacion Publica, ubicada en Aven. Nifios Héroes Num. 132, P. B. Col.

Doctores, Del. Cuauhtémoc, México, D.F. en un horario de atencién de lunes a jueves de

9:00 a 15:00 horas y los viernes de 9:00 a 14:00 horas.

... (sic)
IV. El dos de diciembre de dos mil trece, el particular presentd recurso de revision en
contra de la respuesta del Ente Obligado, manifestando como agravios que el Ente
nego la entrega de la informacion que solicitd, ya que su requerimiento estaba orientado
a la rendicion de cuentas de recursos publicos y el Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal fundd su respuesta en el articulo 49 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, indicandole que debia acudir a su
Oficina de Informacién Publica cuando la modalidad solicitada para acceder a lo
requerido fue a través del sistema electronico INFOMEX”, lo cual contravenia lo

dispuesto en la ley de la materia.

V. El cuatro de diciembre de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto admitié a trdmite el recurso de revision interpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada en el sistema electronico INFOMEX” a la solicitud
de informacion con folio 6000000129513.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend requerir

al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.

VI. El trece de diciembre de dos mil trece, mediante el oficio P/DIP/3568/2013, el Ente
Obligado rindio el informe de ley que le fue requerido por este Instituto, argumentando
que los agravios del recurrente eran infundados, toda vez que con puntualidad emitié un

2
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pronunciamiento a los cuestionamientos que le fueron formulados, mismos que se
pusieron a su disposicién, otorgandole la direccion de su Oficina de Informacién Publica
para que pudiera acudir a recoger la respuesta emitida, modalidad que a su vez estaba
permitida por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito

Federal.

No obstante lo anterior, notific6 al ahora recurrente el oficio DERH/6675/2013, que
inicialmente puso a su disposicion en la Oficina de Informacion Publica, enviandola a su
correo electréonico el doce de diciembre de dos mil trece, por lo que solicitdo el
sobreseimiento del presente recurso de revision con fundamento en el articulo 84,
fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, ya que dio puntual cumplimiento a la solicitud de informacion con la notificacion

de la segunda respuesta. El oficio DERH/6675/2013, contenia la siguiente informacion:

“

Al respecto me permito informar a Usted, que los vales de despensa se entregan en forma
electrénica y el monto de las prestaciones que solicita se detallan en la siguiente forma:

Monto de las Jueces de Primera Instancia Jueces de Cuantia Menor
prestaciones

Vales de fin de afio $ 7,942.00 $ 7,942.00
Vales de $4,796.00 $4,796.00
Antigiiedad

Aguinaldo $ 152,043.80 $ 135,784.39
Estimulo $62,575.19 $ 55,209.81

...7(sic)

VII. El dieciséis de diciembre de dos mil trece, la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el informe de
ley que le fue requerido, haciendo del conocimiento la emision de una segunda

respuesta y admitio las pruebas ofrecidas.
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De igual forma, con fundamento en el articulo 80, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se ordeno dar
vista al recurrente con el informe de ley rendido por el Ente Obligado, asi como con la

segunda respuesta para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

VIIl. Mediante acuerdo del trece de enero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido al
recurrente para manifestarse respecto del informe de ley rendido por el Ente Obligado,
asi como de la segunda respuesta, sin que lo hiciera, por lo que se declar6 precluido su
derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria a la ley de la

materia.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se otorgdé un

plazo comun de tres dias habiles a las partes para que formularan sus alegatos.

IX. El dieciséis de enero de dos mil catorce, se recibio en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto el oficio P/DIP/142/2014, a través del cual el Ente Obligado formulé sus

alegatos, manifestando lo que a su derecho convino.

X. El veintiuno de enero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado formulando sus alegatos en
tiempo y forma, no asi al recurrente, quien se abstuvo de realizar consideracion alguna
al respecto, por lo que se declard precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con
fundamento en el articulo 133 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia.
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Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Protecciébn de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2,9, 63, 70, 71, fracciones II, XXI y LI, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones
Iy IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII y 14, fraccion Il de su Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido en la Jurisprudencia con numero de registro 222,780, publicada
en la pagina 553, del Tomo VI, de la Segunda Parte del Apéndice del Semanario

Judicial de la Federacion, 1917-1995, que a la letra sefiala:
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias del recurso de revisién, se observa que el Ente Obligado no
hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco advirtio la
actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal o su hormatividad supletoria.

Sin embargo, en su informe de ley, el Ente Obligado solicité el sobreseimiento del
presente recurso de revision al actualizarse la causal prevista en el articulo 84, fracciéon
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal,
bajo el argumento de que emiti6 una segunda respuesta. En tal virtud, se procede al
estudio de dicho precepto el cual indica lo siguiente:

Articulo 84. Procede el sobreseimiento, cuando:
IV. El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que debera

haber constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante, dandole el Instituto vista
al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga; o

Del precepto legal transcrito, se desprende que para que sea procedente el
sobreseimiento en un recurso de revisibn, es necesario que durante su

substanciacién se retnan los siguientes tres requisitos:

a) Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.
b) Que exista constancia de la notificacién de la respuesta al solicitante.

c) Que el Instituto dé vista al recurrente para que manifieste lo que a su derecho
convenga.
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En tal virtud, resulta necesario analizar si en el presente caso, las documentales
agregadas en el expediente en que se actla, son idéneas para demostrar que se

retunen dichos requisitos.

A efecto de determinar si con la segunda respuesta que refirio el Ente recurrido se
cumple el primero de los requisitos planteados, resulta conveniente esquematizar la
solicitud de informacion, la segunda respuesta del Ente Obligado y el agravio del

recurrente de la siguiente forma:

SOLICITUD DE
INEORMACION SEGUNDA RESPUESTA AGRAVIO

Deseo saber si los El Ente Obligado
jueces de cuantia | Sefialé que la forma en que se pagaban las | negé la entrega de
menor Yy primera | prestaciones a los Jueces sefalados, era |la informacién que
instancia en | electrénica. solicit6 el particular,
materia civil: ya que su solicitud
Monto de las Jueces de Jueces de || de informacion
(1) reciben como || prestaciones Primera Cuantia estaba orientada a
prestacion de fin de Instancia Menor la rendicion de
afio vales de || Vales de fin $ 7,942.00 $7,942.00 cuentas de
despensa en papel || de afio recursos publicos y
0 electroénico. Vales de $ 4,796.00 $ 4,796.00 el Tribunal Superior
(2) la cantidad que || Antigliedad de Justicia  del
reciben. Aguinaldo $ 152,043.80 $ Distrito  Federal
(3) el monto por 135,784.39 fund6 su respuesta
concepto de | | Estimulo $62,575.19 | $55,209.81 || en el articulo 49 de
aguinaldo que la Ley de
reciben. Transparencia y
Acceso a la
Informacion Puablica
(4) si  reciben del Distrito Federal,
alguna otra indicandole que
prestacion con debia acudir a su
motivo de fin de Oficina de
afo. Informacion Publica
cuando la

modalidad
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solicitada para
acceder a lo
requerido fue el
sistema electrénico
‘INFOMEX?”, lo cual
contravenia lo
dispuesto en la ley
de la materia.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos

denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, “Acuse
de informacion entrega via INFOMEX”, “Confirma respuesta de informacién via
INFOMEX”y el “Acuse de recibo de recurso de revision” todos del sistema electronico
‘INFOMEX”, asi como el oficio DERH/6675/2013, a través del cual el Ente Obligado

emitié la segunda respuesta.

A las documentales referidas se les concede valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en
la Jurisprudencia sostenida por el Poder Judicial de la Federacién que a continuacién se

transcribe:

Epoca: Décima Epoca

Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2

Materia(s): Civil

Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.)

Pag. 744

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cadigo

8
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de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar
delimitada por la logica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y
decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo
suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la
duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben
aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades
de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo directo_309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrigue Cantoya Herrejon.

Amparo directo 170/2011. 25 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Amparo directo 371/2011. 22 de julio de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
Soledad Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova Blanco.

Amparo directo 460/2011. 18 de agosto de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
Soledad Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Miguel Angel Gonzéalez Padilla.
Amparo directo 782/2011. 2 de febrero de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enriqgue Cantoya Herrejon.

Precisado lo anterior, este Organo Colegiado considera que el estudio relativo a
determinar si se actualiza el primero de los requisitos para que opere la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, debera centrarse en verificar si
después de interpuesto el presente medio de impugnacion el Ente Obligado cumplié
con los requerimientos planteados por el particular consistentes en informar: si los
jueces de cuantia menor y primera instancia en materia civil: 1) reciben como prestacion
de fin de afio vales de despensa en papel o electrénico; 2) la cantidad que reciben; 3) el
monto por concepto de aguinaldo que reciben; y 4) si reciben alguna otra prestacion

con motivo de fin de afo.
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En tal virtud, en la segunda respuesta, el Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal envio al ahora recurrente el oficio DERH/6675/2013, donde sefial6 que los
Jueces de Cuantia Menor y los de Primera Instancia en materia Familiar recibian sus
prestaciones de forma electrénica. Asimismo, sefialé6 de manera categérica, congruente
y exhaustiva los montos percibidos por dichas autoridades jurisdiccionales por los
conceptos de vales de fin de afio, vales de antigliedad, aguinaldo y estimulos, lo cual se

observa en la tabla que nuevamente se transcribe a continuacion:

Monto de las Jueces de Primera Instancia Jueces de Cuantia Menor
prestaciones
Vales de fin de afio $ 7,942.00 $ 7,942.00
Vales de Antigiiedad $4,796.00 $4,796.00
Aguinaldo $ 152,043.80 $ 135,784.39
Estimulo $62,575.19 $ 55,209.81

En ese sentido, es claro que con los datos proporcionados por el Ente recurrido se
satisfacen los requerimientos del particular, ya que la informacién proporcionada
coincide plenamente con lo solicitado en todos los rubros, la cual genera la conviccion
suficiente en este Organo Colegiado para tener por cumplido y satisfecho el derecho de
acceso a la informacion publica del ahora recurrente, y por lo tanto, se considera que
con la segunda respuesta quedo satisfecho el primero de los requisitos exigidos por la
fraccion IV, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Distrito Federal.
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Ahora bien, por cuanto hace al segundo de los requisitos del articulo 84, fraccion IV de
la ley de la materia, cabe decir que la notificacién de la segunda respuesta que debe
hacer el Ente Obligado al recurrente para satisfacer dicho requisito se acreditd con la
impresion que hizo del correo electronico del doce de diciembre de dos mil trece, a
través del cual remitio la documentacion antes sefialada al diverso correo electronico
sefialado por el recurrente para tal efecto; medio que asimismo resulté el idoneo para
que el particular conociera dicha respuesta, ya que si bien es cierto en su solicitud de
informacion solicitd que le fuera notificada la respuesta a través del sistema electrénico
‘INFOMEX”, la gestion dentro de éste se habia cerrado al momento de que el Ente
recurrido proporcioné la respuesta inicial, no obstante, el ahora recurrente proporcioné
en dicha solicitud un correo electrénico, mismo que reiteré para recibir notificaciones en
el presente medio de impugnacion, por lo que dicha notificaciéon al correo se encuentra

en todo momento ajustada a derecho.

Por ese motivo, y con dicha documental se comprueba que con posterioridad a la
interposicion del presente medio de impugnacién (dos de diciembre de dos mil trece), el
Ente Obligado notifico al ahora recurrente la segunda respuesta y, en consecuencia, se
tiene por satisfecho el segundo de los requisitos exigido por la fraccion 1V, del articulo

84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

En relacién con el tercero de los requisitos referidos, con las constancias exhibidas por
el Ente Obligado, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dio vista
al recurrente mediante acuerdo del dieciséis de diciembre de dos mil trece, el cual le fue
notificado diecisiete de diciembre de dos mil trece, a través del correo electronico
seflalado en el presente recurso de revisibn para tal efecto, sin que formulara

manifestacion alguna al respecto.
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Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 82,
fraccion |, en relacién con el diverso 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, resulta conforme a derecho

sobreseer el presente recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucién,
y con fundamento en el articulo 82, fraccion I, en relacion con el diverso 84, fraccion IV
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se

SOBRESEE el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, tercer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon
Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién Ordinaria
celebrada el doce de febrero de dos mil catorce, quienes firman para todos los efectos
legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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