EXPEDIENTE:

RR.SIP.1757/2013

Ciudadano Ciudadano

FECHA RESOLUCION:
22/Enero/2014

Ente Obligado:

Contraloria General del Distrito Federal

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y

Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve:

Con fundamento en el articulo

82, fraccién |, en relacién con el diverso 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Distrito Federal, se SOBRESEE el presente recurso de revision.




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
CIUDADANO CIUDADANO

ENTE OBLIGADO:
CONTRALORIA GENERAL DEL

i“'“[ﬂﬁ DISTRITO FEDERAL

e Accesoa anformackdn uica EXPEDIENTE: RR.SIP.1757/2013

y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

En México, Distrito Federal, a veintidés de enero de dos mil catorce.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el ndamero
RR.SIP.1757/2013, relativo al recurso de revisidn interpuesto por Ciudadano
Ciudadano, en contra de la respuesta emitida por Contraloria General del Distrito

Federal, se formula resolucion en atencién a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El treinta de septiembre de dos mil trece, a través sistema electrénico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0115000184713, el particular requirié en

medio electronico gratuito:

“Desde joel ortega como secretario de seguridad a la fecha, se solicita de todas las
denuncias recibidas en la contraloria general y en la interna de SSP DF., el numero,
fecha de ingreso, estado que guarda y funcionarios sancionados por compras patrullas
con sobre precios y dirigidas a CHRYSLER, nombre del denunciante.

Datos para facilitar su localizacion

De todas las denuncias recibidas en la contraloria general y las internas presentadas por
diputados locales y federales se solicita el estado que guarda cada una, su nuamero,
fecha, hechos denunciados y funcionarios sancionados.” (sic)

Al escrito de cuenta, el particular adjunto el archivo electrénico denominado “INDIGO
PATRULLAS 2013.pdf’, que contenia una nota periodistica titulada “Patrullas: ¢ Fin del
negocio GDF-Slim”, publicada el veintisiete de septiembre de dos mil trece, en Reporte

Indigo.

II. El siete de octubre de dos mil trece, el Ente Obligado a través del sistema electrénico

“‘INFOMEX”, previno al particular en los siguientes términos:
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“

La Direccion General de Contralorias Internas en Delegaciones de esta Contraloria
General del Distrito Federal le informa lo siguiente:

Para efectos de contar con mayores elementos que permitan otorgar una adecuada
atencion a su solicitud, tal y como lo establece el articulo 47 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal y 43 fraccion Il de su Reglamento, se
le requiere precisar lo siguiente:

a) Aclare y precise de que periodo requiere la informacion.

b) Aclare y precise a que se refiere con “numero”.

c) Aclare y precise a que se refiere con “fecha de ingreso.
” 1

.7 (sic)

lll. El siete de octubre de dos mil trece, el particular desahogé la prevencion en los

siguientes términos:

‘todo lo solicitado es claro y lo solicitado es informacion en poder de la contraloria
general/nimero de expediente...” (sic)

IV. ElI cinco de noviembre de dos mil trece, mediante el oficio
CG/OIPCG/0115000184713/2013 de la misma fecha, a través del sistema electrénico
“INFOMEX”, el Ente Obligado noatificé la siguiente respuesta:

“Derivado de lo anterior, la Direccién General de Contralorias Internas en Delegaciones
de la Contraloria General del Distrito Federal le informa lo siguiente:

Todos los afos, denuncias presentadas por diputados locales y federales, funcionarios sancionados
por compra de patrullas con sobre precio y dirigido a CHRYSLER
Expediente Fecha de Estado que Denuncias Servidores Publicos
Ingreso guarda presentadas por Sancionados
CI/AOB/D/176/2011 07/07/2011 En Tramite Diputado Local No Aplica
CI/BJU/D/0372/2012 13/09/2012 En Tramite Ciudadano No Aplica
CI/CUA/D/309/2008 26/12/2008 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)
CI/CUA/D/0042/2009 | 04/02/2009 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)
CI/CUA/D/252/2009 11/09/2009 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)
CI/CUA/D/072/2013 12/03/2013 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.1757/2013

Infoa

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

CI/CUA/Q/224/2012 13/09/2013 En Tramite Ciudadano No Aplica
CI/CUA/D/247/2013 08/08/2013 En Tramite Diputado Local No Aplica
CI/MHI/D/0109/2013 10/09/2013 En Tramite Ciudadano No Aplica
CI/MA/D/011/111-05 01/02/2005 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)
CI/MAL/D/0148/2008 | 26/12/2008 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)
CI/MAL/D/0036/2009 | 29/01/2009 Concluido Diputado Local Ninguno (Acuerdo de
Improcedencia)
CI/MAL/D/007/2013 01/03/2013 Concluido Diputado Local Ninguno  (Acuerdo de
Improcedencia)

Por otra parte, la Direccién General de Contralorias Internas en Dependencias y Organos
Desconcentrados le informa lo siguiente:

Relacion de Denuncias desde Joel Ortega como Secretario de Seguridad Publica a la fecha
Expediente Fecha de Estado que Denuncias Servidores Publicos
Ingreso guarda presentadas por Sancionados
Q-486/2004 20/11/2004 Concluido Ciudadano Ninguno
ED-051/2006 22/09/2005 Concluido Ciudadano Ninguno
CI/SSP/D/0214/2012 17/07/2012 En trdmite Ciudadano No aplica

Por ultimo, la Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de
Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General, le informa lo siguiente:

“Sobre el particular, me permito comunicarle que se cuenta con una denuncia recibida e
dia 9 de octubre del afio en curso, respecto de la adquisicion de patrullas CHRYSLER a
sobrecosto, la cual fue radicada con el numero de expediente CG DGAJR DRS 0157
2013, misma que se encuentra en investigacion, por lo tanto a la fecha no se ha
sancionado algun servidor publico. ”

Cabe precisar que en lo que respecta a los nombres de los denunciantes, le informo que
no es posible proporcionarle dicha informacion, toda vez que la misma se define como de
acceso restringido, en su modalidad de confidencial, de conformidad con lo establecido
en los articulos 36 y 38, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal.

Asi como en apego al Acuerdo 1266/SO/12-10/2011 emitido por el Instituto de
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, mediante el
cual se aprueba el criterio que deberan aplicar los entes obligados, respecto a la
clasificacion de informacién en la modalidad de confidencial, publicado en la Gaceta
Oficial de la entidad el 28 de octubre de 2011, y que en la parte conducente, dispone:

“..En el caso de datos personales de la misma naturaleza que ya fueron clasificados en
los términos antes sefialados se encuentran en informacion requerida a través de una
nueva solicitud, la Unidad Administrativa que la detente en coordinacién con la Oficina de
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Informacion Publica la atenderan, refiriendo los acuerdos con los que el Comité de
Transparencia los clasific6 como informacion confidencial...” (Sic.)

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como antecedente el Acuerdo CT-
0/016/13, emitido por el Comité de Transparencia de la Contraloria General del Distrito
Federal, que confirmd, la clasificacion realizada por la Direccién de Situacion Patrimonial
y la Direccién de Responsabilidades y Sanciones dependientes de la Direccion General
de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal,
respecto de la Solicitud de Informacién Publica 0115000102713. El oficio en cuestion en
la parte que interesa sefala:

“..Datos de Caracter Personal contenidos en la Constancia que acredita la No Existencia
de Registro de Inhabilitacion : nombre, R.F.C., teléfono, domicilio particular...”

Acuerdo 2: Se acuerda por unanimidad CONFIRMAR en su modalidad de RESERVADA
y CONFIDENCIAL, la clasificacién realizada por la Direccion de Situacion Patrimonial y la
Direccion de Responsabilidades y Sanciones dependientes de la Direccion General de
Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal,
respecto de la Solicitud de Informacion Puablica 0115000102713..” (sic)

V. El seis de noviembre de dos mil trece, el particular presentd recurso de revision
expresando que la respuesta era incompleta ya que el Ente Obligado no reporté los

hechos denunciados.

VI. El once de noviembre de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto admitid a trdmite el recurso de revision interpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada en el sistema electronico “INFOMEX” a la solicitud
de informacion con folio 0115000184713.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend

requerir al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.
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VII. El veintidos de noviembre de dos mil trece, se recibié un correo electronico de la
misma fecha, mediante el cual el Ente Obligado adjuntd, entre otras, las siguientes

documentales:

A. Oficio sin nimero del veintiuno de noviembre de dos mil trece, suscrito por el
Responsable de la Oficina de Informacion Publica y dirigido a la Directora Juridica
y Desarrollo Normativo de este Instituto, mediante el cual el Ente Obligado rindi6
el informe de ley que le fue requerido, en los términos siguientes:

1. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente recurso
de revision, se debia realizar el estudio oficioso de las causales de procedencia
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente.

2. En el presente asunto, se actualizaban las causales de sobreseimiento contenidas
en el articulo 84, fracciones IV y V de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal por las siguientes consideraciones:

a) Cumplioé en sus extremos con el requerimiento contenido en la solicitud planteada
por el particular y se notifico al ahora recurrente la diversa respuesta contenida en
el oficio CG/OIPCG/0115000184713/2013 del cinco de noviembre de dos mil trece
y la segunda respuesta del veintiuno de noviembre de dos mil trece.

b) Por lo anterior, al no subsistir motivo de agravio, no se actualizaba la procedencia
del recurso de revisién contenida en el articulo 77 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal ya que dio respuesta a la
solicitud de informacion y fue notificada por el medio elegido. Por lo tanto, el Ente
Obligado concluyo que la materia del presente recurso de revisiOn no existia ya
gue se dio respuesta completa y congruente con la solicitud formulada.

3. Atendiendo a lo expuesto en el apartado Datos para facilitar su localizacion de la
solicitud de informacion, la Direccion General de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados informé que después de haber
realizado una busqueda exhaustiva en los archivos de la Direccién General y de
las Contralorias Internas Coordinadas en relacion a las denuncias solicitadas
desde Joel Ortega como Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal a la
fecha y por lo que se refiere a las denuncias de Diputados locales y federales no
se localiz6 en archivos ninguna denuncia. Por su parte, la Direccién de
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Responsabilidades y Sanciones de la Direcciobn General de Asuntos Juridicos y
Responsabilidades, y la Direccién General de Contralorias Internas en Entidades
de la Contraloria General manifestaron que no contaban con la informacion
solicitada. Finalmente, la Direccion General de Contralorias Internas en
Delegaciones de la Contraloria General del Distrito Federal manifestd que
realizada una busqueda en sus archivos, no encontrd informacion ni documento
alguno que guardara injerencia con lo solicitado.

. Oficio CG/OIPCG/0115000184713/2013 del veintiuno de noviembre de dos mil
trece, suscrito por Responsable de la Oficina de Informacion Publica y dirigido al
particular, el cual en la parte que interesa refiere lo siguiente:

“Derivado de lo anterior en relacion con el requerimiento

desde joel ortega como secretario de seguridad a la fecha, se solicita de todas las
denuncias recibidas en la contraloria general y en la interna de SSP DF., el niumero
fecha de ingreso, estado que guarda y funcionarios sancionados por compras patrullas
con sobre precios y dirigidas a CHRYSLER, nombre del denunciante.

Se informa lo siguiente

La Direccion General de Contralorias Internas en Delegaciones de la Contraloria General
del Distrito Federal le informa lo siguiente:

Expediente Fecha de Estado que Denuncias Servidores Publicos
Ingreso guarda presentadas por Sancionados
CI/BJU/D/0372/2012 13/09/2012 En Tramite Ciudadano No Aplica
CI/CUA/Q/224/2012 13/09/2013 En Tramite Ciudadano No Aplica
CI/MHI/D/0109/2013 10/09/2013 En Tramite Ciudadano No Aplica

Por otra parte, la Direccién General de Contralorias Internas en Dependencias y Organos
Desconcentrados le informa lo siguiente:

Expediente Fecha de Estado que Denuncias Servidores Publicos
Ingreso guarda presentadas por Sancionados
Q-486/2004 20/11/2004 Concluido Ciudadano Ninguno
ED-051/2006 22/09/2005 Concluido Ciudadano Ninguno
CI/SSP/D/0214/2012 17/07/2012 En tramite Ciudadano No aplica

La Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General le informa lo siguiente:

“Sobre el particular, me permito comunicarle que se cuenta con una denuncia recibida e
dia 9 de octubre del afio en curso, respecto de la adquisicion de patrullas CHRYSLER a
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sobrecosto, la cual fue radicada con el numero de expediente CG DGAJR DRS 0157
2013, misma que se encuentra en investigacion, por lo tanto a la fecha no se ha
sancionado algun servidor publico. ”

Expediente Fecha de Estado que Denuncias Servidores Publicos
Ingreso guarda presentadas por Sancionados
CG DGAJR | 09/0ct/2013 En investigacion Ciudadano No Aplica (no se ha
DRS0157 2013 determinado ningun
servidor publico
sancionado)

Por dltimo la Direcciéon General de Contraloria Internas en Entidades de la Contraloria
General, le informa lo siguiente:

Me permito hacer de su conocimiento que los titulares de las Contralorias Internas en
Entidades, Coordinadas por la Direccion General de Contralorias Internas en Entidades,
fueron acordes en manifestar que después de haber realizado una busqueda exhaustiva
en sus archivos, no se encontré informacion ni documento alguno que guarde injerencia
con lo solicitado.

Cabe precisar que en lo que respecta a los nombres de los denunciantes, le informo que
no es posible proporcionarle dicha informacion, toda vez que la misma se define como de
acceso restringido, en su modalidad de confidencial, de conformidad con lo establecido
en los articulos 36 y 38, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal.

Asi como en apego al Acuerdo 1266/SO/12-10/2011 emitido por el Instituto de
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, mediante el
cual se aprueba el criterio que deberan aplicar los entes obligados, respecto a la
clasificacion de informacién en la modalidad de confidencial, publicado en la Gaceta
Oficial de la entidad el 28 de octubre de 2011, y que en la parte conducente, dispone:

“..En el caso de datos personales de la misma naturaleza que ya fueron clasificados en
los términos antes sefialados se encuentran en informacion requerida a través de una
nueva solicitud, la Unidad Administrativa que la detente en coordinacién con la Oficina de
Informacion Pdublica la atenderan, refiriendo los acuerdos con los que el Comité de
Transparencia los clasifico como informaciéon confidencial...” (Sic.)

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como antecedente el Acuerdo CT-
0/016/13, emitido por el Comité de Transparencia de la Contraloria General del Distrito
Federal, que confirmo, la clasificacion realizada por la Direccidén de Situacion Patrimonial
y la Direccion de Responsabilidades y Sanciones dependientes de la Direccién General
de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal,
respecto de la Solicitud de Informacion Publica 0115000102713. El oficio en cuestién en
la parte que interesa sefala:
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“..Datos de Caracter Personal contenidos en la Constancia que acredita la No Existencia
de Registro de Inhabilitacion : nombre, R.F.C., teléfono, domicilio particular...”

Acuerdo 2: Se acuerda por unanimidad CONFIRMAR en su modalidad de RESERVADA
y CONFIDENCIAL, la clasificacion realizada por la Direccion de Situacion Patrimonial y la
Direccion de Responsabilidades y Sanciones dependientes de la Direccion General de
Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal,
respecto de la Solicitud de Informacién Pablica 0115000102713.7(Sic.)

Ahora del andlisis de la solicitud que nos ocupa se desprende que en los datos para
facilitar su localizacién refiere lo siguiente:

De todas las denuncias recibidas en la contraloria general y las internas presentadas por
diputados locales y federales se solicita el estado que guarda cada una, su ndmero,
fecha, hechos denunciados y funcionarios sancionados.

En relacion a lo anterior y toda vez que los datos para facilitar su localizacién, no
corresponden a una nueva solicitud, sino a una ayuda para determinar la ubicacién de lo
solicitado, datos que guardan una relacién con la informacion solicitada, y toda vez que el
desahogo de la prevencién no fue claro se informa lo siguiente en relacion con las
denuncias recibidas en la contraloria general y las internas presentadas por diputados
locales y federales en relacion con compra de patrullas.

La Direccion General de Contralorias Internas en Dependencias y Organos
Desconcentrados le informa lo siguiente:

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 47 y 51 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal y a la Fraccion XiIll,
del Articulo 106 del Reglamento Interior de la Administracion Publica del D.F le comunico
gue después de haber realizado una busqueda exhaustiva en los archivos de la Direccion
General y de las Contralorias Internas Coordinadas por esta a mi cargo en relacién con
las denuncias solicitadas desde Joel Ortega como Secretario de Seguridad a la fecha y
por lo que se refiere a las denuncias de Diputados Locales y Federales no se localiz6 en
archivos ninguna denuncia.

La Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General, le informa lo siguiente:

Por lo que respecta a su solicitud de informacion relativa a las denuncias recibidas en la
contraloria general y las internas presentadas por diputados locales y federales se solicita
el estado que guarda cada una, su numero, fecha, hechos denunciados y funcionarios
sancionado”, me permito informarle que de una busqueda realizada a los archivos de
esta direccién de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de Asuntos
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Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal no se cuenta
con la informacion solicitada.

La Direccion General de Contralorias Internas en Entidades de la Contraloria General, le
informa lo siguiente:

Me permito hacer de su conocimiento que los titulares de las Contralorias Internas en
Entidades, Coordinadas por la Direccién General de Contralorias Internas en Entidades
fueron acordes en manifestar que después de haber realizado una busqueda exhaustiva
en sus archivos, no se encontré informacion ni documento alguno que guarde injerencia
con lo solicitado.

Por ultimo, la Direccion General de Contralorias Internas en Delegaciones de la
Contraloria General del Distrito Federal le informa lo siguiente:

Después de haber realizado una blusqueda exhaustiva en sus archivos, no se encontré
informacion ni documento alguno que guarde injerencia con lo solicitado, sin embargo y
por el principio de maxima publicidad se anexa cuadro de denuncias presentadas por
Diputados Locales y Federal por temas diversos al solicitado.” (sic)

C. Impresién de un correo electronico del veintidos de noviembre de dos mil trece,
enviado de la cuenta oficial de la Oficina de Informacion Publica del Ente Obligado
a la diversa del particular sefialada para tal efecto.

VIII. El veintisiete de noviembre de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el informe

de ley que le fue requerido y admitio las pruebas ofrecidas.

De igual forma, con fundamento en el articulo 80, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se ordend dar
vista al recurrente con el informe de ley rendido por el Ente Obligado y con las
documentales con las que pretendié acreditar la emisidon de una segunda respuesta

para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

IX. El once de diciembre de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo

de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente para
9
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manifestarse respecto del informe de ley rendido por el Ente Obligado, asi como de la
segunda respuesta, sin que lo hiciera, por lo que se declaré precluido su derecho para
tal efecto; lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se otorgd un
plazo comun de tres dias hébiles a las partes para que formularan sus alegatos.

X. Mediante acuerdo del veinte de diciembre de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado formulando
sus alegatos (el cual expuso en el informe de ley), no asi al recurrente, quien se
abstuvo de realizar consideracion alguna al respecto, por lo que se declaré precluido su
derecho para tal efecto; lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia.

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisién y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2,9, 63, 70, 71, fracciones Il, XXI y LI, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones
Iy IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII y 14, fraccion 1l de su Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

gue a la letra sefala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se observa que el Ente

Obligado al rendir su informe de ley expuso lo siguiente:

1. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso de
revision, se debia realizar el estudio oficioso de las causales de procedencia por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente.

2. En el presente asunto, se actualizaban las causales de sobreseimiento contenidas
en el articulo 84, fraccion IV y V de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Distrito Federal, por las siguientes consideraciones:
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a) El Ente Obligado cumplié en sus extremos con el requerimiento contenido en la
solicitud de informacién y se notificé al ahora recurrente la respuesta conducente
contenida en el oficio CG/OIPCG/0115000184713/2013 del cinco de noviembre
de dos mil trece (respuesta inicial) y la segunda respuesta del veintiuno de
noviembre de dos mil trece.

b) Por lo anterior, al no subsistir motivo de agravio no se actualizaba la procedencia
del recurso de revision contenida en el articulo 77 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, ya que el Ente Obligado dio
respuesta a la solicitud planteada y fue notificada por el medio elegido. Por lo
tanto, se concluye que la materia del presente medio de impugnacion no existe ya
gue se dio respuesta completa y congruente con la solicitud formulada.

Al respecto, es de indicarle al Ente recurrido que el motivo consistente en que cumplio
en sus extremos con el requerimiento planteado por el particular y notificé la respuesta
conducente mediante el oficio CG/OIPCG/0115000184713/2013 del cinco de
noviembre de dos mil trece (respuesta inicial), no actualiza las causales de
sobreseimiento previstas en el articulo 84, fracciones IV y V de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

Ademas, la razén en la que funda el Ente Obligado su solicitud en realidad no es una
causal de sobreseimiento, por el contrario, determinar tal situacion hace necesario
entrar al fondo del asunto e incluso, de resultar cierto que dio cumplimiento a lo
solicitado por el particular con la respuesta inicial, el efecto juridico seria confirmar la
respuesta impugnada y no asi decretar el sobreseimiento del presente recurso de

revision.

En ese contexto, es incuestionable que subsiste el agravio del recurrente
actualizandose la procedencia del recurso de revision. En consecuencia, las solicitudes

referidas por el Ente Obligado deben ser desestimadas.
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No obstante, considerando que el Ente Obligado también manifesté que en el presente
asunto se actualizaba la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 84, fraccion
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal,
debido a que emitié una segunda respuesta, se procede al estudio de dicha causal. El

precepto legal en comento sefala lo siguiente:

Articulo 84.- Procede el sobreseimiento, cuando:

IV. El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que
debera haber constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante, dandole el
Instituto vista al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga; o

Del precepto legal transcrito, se desprende que para que proceda el sobreseimiento del
recurso de revisibn es necesario que durante su substanciacion se reunan los

siguientes tres requisitos:

a) Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.
b) Que exista constancia de la notificacién de la respuesta al solicitante.

c) Que el Instituto dé vista al recurrente para que manifieste lo que a su derecho
convenga.

En ese sentido, resulta necesario analizar si en el presente caso, las documentales
exhibidas por el Ente recurrido son idéneas para demostrar que se reunen los tres

requisitos sefalados.

Ahora bien, con el propésito de establecer si la segunda respuesta en estudio cumple
con el primero de los requisitos referidos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, resulta
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conveniente esquematizar la solicitud de informacion, la segunda respuesta del Ente

Obligado y el agravio del recurrente de la siguiente forma:

SOLICITUD DE
INEORMACION SEGUNDA RESPUESTA AGRAVIO
. “Derivado de lo anterior en relaciéon con el requerimiento
En relacion a la
compra de | desde joel ortega como secretario de seguridad a la fecha, se
patrullas — con | solicita de todas las denuncias recibidas en la contraloria general
sobreprecio y | y en la interna de SSP DF., el ntimero, fecha de ingreso, estado
dirigidas @ | gue guarda y funcionarios sancionados por compras patrullas con
Chrysler sobre precios y dirigidas a CHRYSLER, nombre del denunciante.
realizadas
desde la gestion | se informa lo siguiente
de Joel Ortega
como Secretario | | 5 Direccion General de Contralorias Internas en Delegaciones
de ~Seguridad | de |a Contraloria General del Distrito Federal le informa lo
Publica del | siguiente:
Distrito Federal
al treinta de Expediente Fechade Estado Denuncias Servidores
septiembre de Ingreso que presentadas Publicos
dos mil trece guarda por Sancionados
(fecha de CI/BJU/D/0372/2012 13/09/2012 En Tramite Ciudadano No Aplica
., CI/CUA/Q/224/2012 13/09/2013 En Tramite Ciudadano No Aplica

presentacion de | ciymnipio109/2013 | 10/09/2013 En Tramite | Ciudadano No Aplica )
la solicitud de No formulo
informacion), se | por otra parte, la Direccion General de Contralorias Internas en | agravio
solicita: Dependencias y Organos Desconcentrados le informa lo

siguiente:
1. De todas las
denuncias Expediente Fecha de Estado Denuncias Servidores

_ Ingreso que presentadas Puablicos

recibidas en la guarda por Sancionados
Contraloria Q-486/2004 20/11/2004 | Concluido | Ciudadano Ninguno
General del [ ED-051/2006 22/09/2005 | Concluido Ciudadano Ninguno
Distrito Federal CI/SSP/D/0214/2012 17/07/2012 En tramite Ciudadano No aplica
y en la ) . . . _ y
Contraloria La Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion
Interna  de la | General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la
Secretaria de | Contraloria General le informa lo siguiente:
Seguridad . ) ] ]
Publica del | “Sobre el particular, me permito comunicarle que se cuenta con
Distrito Federal. | una denuncia recibida e dia 9 de octubre del afio en curso,
lo siguiente: respecto de la adquisicién de patrullas CHRYSLER a sobrecosto,

a cual fue radicada con el nimero de expediente

I | f dicad I d diente CG DGAJR
a) Numero. DRS 0157 2013, misma que se encuentra en investigacion, por lo

tanto a la fecha no se ha sancionado algun servidor publico.”
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b) Fecha de Expediente Fecha de Estado que Denuncias Servidores

. Ingreso guarda presentadas Publicos

INngreso. por Sancionados

CG DGAJR 09/0ct/2013 En Ciudadano No Aplica (no se

C) Estado que DRS0157 2013 investigacion ha ’ determingdo
ningln  servidor

guarda. pablico
sancionado

d) Funcionarios L : . "
sancionados. Por dltimo la Direccion General de Contraloria Internas en

Entidades de la Contraloria General, le informa lo siguiente:
e) Nombre del ) o )
denunciante. Me permito hacer de su conocimiento que los titulares de las
Contralorias Internas en Entidades, Coordinadas por la Direccién
General de Contralorias Internas en Entidades, fueron acordes en
manifestar que después de haber realizado una bulsqueda
exhaustiva en sus archivos, no se encontré informacion ni
documento alguno que guarde injerencia con lo solicitado.

Cabe precisar que en lo que respecta a los nombres de los
denunciantes, le informo que no es posible proporcionarle dicha
informacion, toda vez que la misma se define como de acceso
restringido, en su modalidad de confidencial, de conformidad con
lo establecido en los articulos 36 y 38, fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del Distrito
Federal.

Asi como en apego al Acuerdo 1266/S0/12-10/2011 emitido por
el Instituto de Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal, mediante el cual se aprueba el
criterio que deberdn aplicar los entes obligados, respecto a la
clasificacion de informacién en la modalidad de confidencial,
publicado en la Gaceta Oficial de la entidad el 28 de octubre de
2011, y que en la parte conducente, dispone:

“..En el caso de datos personales de la misma naturaleza que ya
fueron clasificados en los términos antes sefialados se encuentran
en informacién requerida a través de una nueva solicitud, la
Unidad Administrativa que la detente en coordinacién con la
Oficina de

Informacién Pudblica la atenderan, refiriendo los acuerdos con los
que el Comité de Transparencia los clasific6 como informacion
confidencial...” (Sic.)

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como
antecedente el Acuerdo CT-0/016/13, emitido por el Comité de
Transparencia de la Contraloria General del Distrito Federal, que
confirm@, la clasificacion realizada por la Direccion de Situacion
Patrimonial y la Direccion de Responsabilidades y Sanciones
dependientes de la Direccion General de Asuntos Juridicos y
Responsabilidades de la Contraloria General del Distrito Federal,
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respecto de la Solicitud de Informacién Publica 0115000102713.
El oficio en cuestion en la parte que interesa sefiala:

“..Datos de Caracter Personal contenidos en la Constancia que
acredita la No Existencia

de Registro de Inhabilitacién : nombre, R.F.C., teléfono, domicilio
particular...”

Acuerdo 2: Se acuerda por unanimidad CONFIRMAR en su
modalidad de RESERVADA y CONFIDENCIAL, la clasificacion
realizada por la Direccion de Situacion Patrimonial y la Direccion
de Responsabilidades y Sanciones dependientes de la Direccién
General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la
Contraloria General del Distrito Federal, respecto de la Solicitud
de Informacién Publica 0115000102713.” (sic)

2. De todas las
denuncias
recibidas en la
Contraloria

General del
Distrito Federal
y las
Contralorias
Internas
presentadas
por Diputados
locales y
federales, lo
siguiente:

a) Estado que
guarda cada
una.

b) Namero

c¢) Fecha.

d) Hechos
denunciados.

e) Funcionarios
sancionados

“...en relacion con las denuncias recibidas en la contraloria
general y las internas presentadas por diputados locales vy
federales en relacién con compra de patrullas.

La Direccidon General de Contralorias Internas en Dependencias y
Organos Desconcentrados le informa lo siguiente:

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 47 y
51 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Distrito Federal y a la Fraccion XIll, del Articulo 106 del
Reglamento Interior de la Administracion Puablica del D.F le
comunico que después de haber realizado una busqueda
exhaustiva en los archivos de la Direccion General y de las
Contralorias Internas Coordinadas por esta a mi cargo en relacion
con las denuncias solicitadas desde Joel Ortega como Secretario
de Seguridad a la fecha y por lo que se refiere a las denuncias de
Diputados Locales y Federales no se localizé en archivos ninguna
denuncia.

La Direccién de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion
General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la
Contraloria General, le informa lo siguiente:

Por lo que respecta a su solicitud de informacion relativa a las
denuncias recibidas en la contraloria general y las internas
presentadas por diputados locales y federales se solicita el estado
que guarda cada una, su numero, fecha, hechos denunciados y
funcionarios sancionado”, me permito informarle que de una
busqueda realizada a los archivos de esta direccion de
Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de
Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General
del Distrito Federal no se cuenta con la informacién solicitada.

Unico.

La respuesta
del Ente
Obligado era
incompleta
a ue no
reporté _los
hechos

denunciados
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La Direccién General de Contralorias Internas en Entidades de la
Contraloria General, le informa lo siguiente:

Me permito hacer de su conocimiento que los titulares de las
Contralorias Internas en Entidades, Coordinadas por la Direccién
General de Contralorias Internas en Entidades fueron acordes en
manifestar que después de haber realizado una blsqueda
exhaustiva en sus archivos, no se encontré informacion ni
documento alguno que guarde injerencia con lo solicitado.

Por dltimo, la Direccibn General de Contralorias Internas en
Delegaciones de la Contraloria General del Distrito Federal le
informa lo siguiente:

Después de haber realizado una busqueda exhaustiva en sus
archivos, no se encontré informacién ni documento alguno que
guarde injerencia con lo solicitado...” (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado

“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”y el “Acuse de recibo

de recurso de revision” del sistema electronico “INFOMEX” relativas a la solicitud de
informacion con folio 0115000184713, del oficio CG/OIPCG/0115000184713/2013 del

veintiuno de noviembre de dos mil trece, a las cuales se les concede valor probatorio

en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como

con apoyo en la siguiente Tesis de Jurisprudencia aprobada por el Poder Judicial de la

Federacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: 111, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Péagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
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FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de
legalidad prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben
dictarse conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se
fundaran en los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el
juzgador valore las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la l6gica y
de la experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventay seis.

Establecido lo anterior, y atendiendo _a la uUnica inconformidad del recurrente

consistente en la respuesta del Ente Obligado era incompleta ya gue no reportd los

hechos denunciados, este Organo Colegiado considera que el estudio relativo a

determinar si se actualiza la causal de sobreseimiento en estudio, debe centrarse en
verificar si después de interpuesto el presente recurso de revision, el Ente Obligado
proporcioné al particular una respuesta que satisfaga el requerimiento identificado con
el numeral 2, inciso d), en el que en relacibn a la compra de patrullas con
sobreprecio y dirigidas a Chrysler realizadas desde la gestion de Joel Ortega como
Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal al treinta de septiembre de dos mil
trece (fecha de presentacién de la solicitud de informacion), se solicitaron de todas las
denuncias recibidas en la Contraloria General y las Contralorias Internas presentadas

por diputados locales y federales, los hechos denunciados.

En ese sentido, resulta conveniente recordar que en atencion al requerimiento en

cuestion, el Ente Obligado en la segunda respuesta informé lo siguiente:
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“

La Direccion General de Contralorias Internas en Dependencias y Organos
Desconcentrados le informa lo siguiente:

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 47 y 51 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal y a la Fraccion Xilll,
del Articulo 106 del Reglamento Interior de la Administracién Puablica del D.F le
comunico que después de haber realizado una buUsqueda exhaustiva en los
archivos de la Direccién General y de las Contralorias Internas Coordinadas por esta
a mi cargo en relacién con las denuncias solicitadas desde Joel Ortega como
Secretario_de Sequridad a la fecha v por lo que se refiere a las denuncias de
Diputados Locales v Federales no se localiz6 en archivos ninguna denuncia.

La Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccién General de
Asuntos Juridicos y Responsabilidades de la Contraloria General, le informa lo
siguiente:

Por lo que respecta a su solicitud de informacion relativa a las denuncias recibidas
en la contraloria general y las internas presentadas por diputados locales y
federales se solicita el estado que guarda cada una, su numero, fecha, hechos
denunciados y funcionarios sancionado”, me permito informarle que de una busqueda
realizada a los archivos de esta direccion de Responsabilidades y Sanciones de la
Direccion_General de Asuntos Juridicos v Responsabilidades de la Contraloria
General del Distrito Federal no se cuenta con la informacién solicitada.

La Direccion General de Contralorias Internas en Entidades de la Contraloria
General, le informa lo siguiente:

Me permito hacer de su conocimiento que los titulares de las Contralorias Internas
en Entidades, Coordinadas por la Direccion General de Contralorias Internas en
Entidades fueron acordes en manifestar que después de haber realizado una
busqueda exhaustiva en sus archivos, no se encontré informacidon ni_documento
alguno que quarde injerencia con lo solicitado.

Por dltimo, la Direccion General de Contralorias Internas en Delegaciones de la
Contraloria General del Distrito Federal le informa lo siguiente:

Después de haber realizado una buUsqueda exhaustiva en sus archivos, no se
encontrd informacidn ni documento alguno que guarde injerencia con lo solicitado
... (sic)

De lo anterior, se advierte que la Contraloria General del Distrito Federal a través de la

Direccion General de Contraloria Internas en Dependencias y Organos

19

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.1757/2013

Infoa

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

Desconcentrados, la Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccién
General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades, la Direccion General de
Contralorias Internas en Entidades y la Direccién General de Contralorias
Internas en Delegaciones, informaron que después de haber realizado una
busqueda exhaustiva en los archivos de dichas Unidades Administrativas no se

encontré informacién ni documento que quarde relacidn con lo solicitado, en

consecuencia, no se cuenta con lo requerido por el particular.

En ese orden de ideas, se considera que si las citadas Direcciones Generales,
afirmaron que no localizaron informacién o documentos relacionados con requerimiento
identificado con el numeral 2, se concluye que en los archivos del Ente recurrido no
constan las denuncias presentadas por Diputados locales y federales ante la
Contraloria General del Distrito Federal y las Contralorias Internas con motivo de la
compra de patrullas con sobreprecio y dirigidas a Chrysler realizadas desde la
gestion de Joel Ortega como Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal al
treinta de septiembre de dos mil trece (fecha de presentacion de la solicitud de
informacién) y menos aun la informacion consistente en hechos denunciados

[numeral 2, inciso d)] al no haberse presentado las denuncias de mérito.

Aunado a lo anterior, no pasa desapercibido para este Instituto que el Ente recurrido
observd lo previsto en el articulo 43, fraccion | del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la Administracion Publica del
Distrito Federal y el numeral 8, fraccion 11l de los Lineamientos para la gestion de las
solicitudes de informacion publica y de datos personales a través del sistema
INFOMEX del Distrito Federal, al haber gestionado y turnado la solicitud de informacién
a las Unidades Administrativas con las facultades necesarias para pronunciarse sobre

las denuncias presentadas por Diputados locales y federales ante la Contraloria
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General del Distrito Federal y las Contralorias Internas con motivo de la compra de
patrullas con sobreprecio y dirigidas a Chrysler realizadas desde la gestion de Joel
Ortega como Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal al treinta de
septiembre de dos mil trece (fecha de presentacion de la solicitud de informacion) vy,
especificamente sobre los hechos denunciados en ellas, ya que conforme al
Reglamento Interior de la Administraciéon Publica del Distrito Federal, la Direccién
General de Contraloria Internas en Dependencias y Organos Desconcentrados, la
Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la Direccion General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades, la Direccion General de Contralorias Internas en
Entidades y la Direcciébn General de Contralorias Internas en Delegaciones,

cuentan entre sus funciones con las siguientes:

Articulo 105.- Corresponde a la Direccién General de Asuntos Juridicos vy
Responsabilidades:

I. Conocer, investigar, desahogar y resolver procedimientos disciplinarios sobre
actos u omisiones de servidores publicos adscritos a las Dependencias, Unidades
Administrativas, Organos Politico-Administrativos, los Organos Desconcentrados y
Entidades de la Administracién Puablica, que pudieran afectar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el desempefio
de su empleo, cargo o comisioén, y que tenga conocimiento por cualquier medio,
para determinar e imponer, en su caso, las sanciones que correspondan en los
términos de la ley de la materia;

VIII. Recibir, turnar a las Contralorias Internas competentes y dar seguimiento de
las quejas y denuncias presentadas; asi como promover el fincamiento de
responsabilidad administrativa;

IX. Promover en coordinaciér) con las Dependencias, Unidades Administrativas, Organos
Politico-Administrativos, los Organos Desconcentrados y Entidades de la Administracion
Publica del Distrito Federal, la instalacion de unidades receptoras de quejas y denuncias.

Articulo 105-A.- Corresponde a la Direccion de Responsabilidades y Sanciones:

I. Conocer e investigar actos u omisiones de servidores publicos que pudieran
afectar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el
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desempefio de su empleo, cargo o comisién, de los que tenga conocimiento con
motivo de quejas o denuncias de los particulares o de servidores publicos, asi como
desahogar y resolver los procedimientos disciplinarios que de ellos se deriven, y
determinar e imponer en su caso las sanciones que correspondan en los términos
de las disposiciones juridicas aplicables;

Articulo 106.- Corresponde a la Direccion General de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados.

XVIII. Remitir directamente o a través de sus unidades de apoyo técnico-operativo a
las Contralorias Internas que correspondan o a la Direccién General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades, segun se determine, los escritos, quejas, denuncias
y/lo aclaraciones de particulares o servidores publicos, que se reciban en forma
directa o que por cualquier otro medio se tenga conocimiento, en cualquiera de las
Unidades Administrativas de la Contraloria General, para su atencion, desahogo y
resolucién correspondientes;

Articulo 108.- Corresponde a la Direccion General de Contralorias Internas en
Delegaciones:

XVII. Remitir directamente o a través de sus unidades de apoyo técnico-operativo a las
Contralorias Internas que correspondan o a la Direcciébn General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades, segln se determine, los escritos, quejas, denuncias
y/o aclaraciones de particulares o servidores publicos, que se reciban en forma
directa o que por cualquier otro medio se tenga conocimiento, en cualquiera de las
Unidades Administrativas de la Contraloria General, para su atenciéon, desahogo y
resolucién correspondientes;

Articulo 110.- Corresponde a la Direccion General de Contralorias Internas en
Entidades:

XVIII. Remitir directamente o a través de sus unidades de apoyo técnico-operativo a las
Contralorias Internas que correspondan o a la Direccion General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades, segun se determine, los escritos, quejas, denuncias
y/o aclaraciones de particulares o servidores publicos, que se reciban en forma directa o
que por cualquier otro medio se tenga conocimiento, en cualquiera de las Unidades
Administrativas de la Contraloria General, para su atenciéon, desahogo y resolucion
correspondientes;
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De la normatividad transcrita, se desprende que a la Direccion General de Asuntos
Juridicos y Responsabilidades del Ente Obligado le corresponde, entre otras funciones,
conocer, investigar, desahogar y resolver procedimientos disciplinarios sobre actos u
omisiones de servidores publicos adscritos a las Dependencias, Unidades
Administrativas, Organos Politico-Administrativos, Organos Desconcentrados Y
Entidades de la Administracion Publica, que pudieran afectar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben observar en el desempefio de su empleo,
cargo o comision, para determinar e imponer, en su caso, las sanciones que
correspondan en los términos de la ley de la materia. Asimismo, es la Unidad
Administrativa encargada de recibir y turnar a las Contralorias Internas competentes y
dar seguimiento de las quejas y denuncias presentadas, asi como promover el
fincamiento de responsabilidad administrativa. Siendo su Direccion de
Responsabilidades y Sanciones la encargada de conocer e investigar actos u
omisiones de servidores publicos de los gue tenga conocimiento con motivo de
quejas o denuncias de los particulares o de servidores publicos, asi como
desahogar y resolver los procedimientos disciplinarios que de ellos se deriven y
determinar e imponer en su caso las sanciones que correspondan en los

términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Por otra parte, se advierte que la Direccion General de Contralorias Internas en
Dependencias y Organos Desconcentrados, la Direccion General de Contralorias
Internas en Entidades y la Direccion General de Contralorias Internas en Delegaciones
tienen la obligacién normativa de remitir a las Contralorias Internas correspondientes o
a la Direccion General de Asuntos Juridicos las denuncias de servidores publicos que

reciban para su atencion, desahogo y resolucion correspondiente.

23

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.1757/2013

Infoa

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

En tal virtud, si la Direccion General de Contraloria Internas en Dependencias y
Organos Desconcentrados, la Direccion de Responsabilidades y Sanciones de la
Direccion General de Asuntos Juridicos y Responsabilidades, la Direccion
General de Contralorias Internas en Entidades y la Direccion General de
Contralorias Internas en Delegaciones, todas Unidades Administrativas del Ente

Obligado y competentes para emitir algiin pronunciamiento, afirmaron que después de

una busqueda exhaustiva no se encontré informacidon ni documento que quardara

relacion con lo solicitado en el numeral 2, aunado al hecho de que de la investigacion

realizada por este Instituto no se encontraron elementos que permitan advertir que en
los archivos del Ente recurrido consta lo solicitado por el recurrente en el diverso 2,
inciso d), por lo que se concluye que no existen medios de conviccion que desvirtien

la afirmacién del Ente Obligado.

Sin que sea obstaculo a la determinacidén alcanzada hasta este punto, que en la nota
periodistica titulada “Patrullas: ¢ Fin del negocio GDF-Slim”, publicada el veintisiete de
septiembre de dos mil trece, en Reporte Indigo (documental ofrecida por el particular
como prueba de su parte), se indique literalmente lo siguiente: El contrato con Inbursa y
la SSPDF, que en ese momento encabezaba Manuel Mondragon y Kalb, hoy
comisionado nacional de Seguridad Publica del gobierno de Enriqgue Pefia Nieto,
estuvo incluso en la mira del Ministerio de Justicia de Estados Unidos a partir de la
denuncia hecha por el exasambleista del PAN, Carlos Flores Gutiérrez, cuando
presidia la Comision de Seguridad Publica de la ALDF.

En ese entendido, ya que dicha nota no puede considerarse como un hecho publico y
notorio, en virtud de tratarse de la interpretacion e investigacion personal de su autor,

por lo que su contenido solo es imputable al autor de la misma, no asi a quienes se ven
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involucrados, tal y como se establece en las Tesis aisladas que se transcriben a

continuacion:

Registro No. 203623

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
[1, Diciembre de 1995

Pagina: 541

Tesis: 1.40.T.5 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

NOTAS PERIODISTICAS, INEFICACIA PROBATORIA DE LAS. Las publicaciones en
los periddicos Unicamente acreditan que tuvieron realizacién en el modo, tiempo y lugar
que de las mismas aparezca, mas en forma alguna son aptas para demostrar los
hechos que en tales publicaciones se contengan, pues no reunen las
caracteristicas de documento publico a que se refiere el articulo 795 de la Ley Federal
del Trabajo, ni tampoco puede ser considerado como documental privada conforme a los
articulos 796 y 797 del propio ordenamiento legal, en cuyo caso surge la posibilidad de
formular las objeciones respectivas; consecuentemente, el contenido de una nota
periodistica, -generalmente redactada y dada a conocer por profesionales de la materia,
cuyas fuentes no son necesariamente confiables, amén de que cabe la posibilidad de que
sean producto de la interpretacion e investigacién personal de su autor- no puede
convertirse en un hecho publico y notorio, pues aunque aguélla no sea desmentida
por quien puede resultar afectado, el contenido de la nota solamente le es
imputable al autor de la misma, mas no asi a quienes se ven involucrados en la
noticia correspondiente.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 742/95. Mario A. Veldzquez Hernandez. 31 de agosto de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Fortino Valencia Sandoval. Secretario: René Diaz Narez.

Registro No. 203622

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
I, Diciembre de 1995

Pagina: 541
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Tesis: 1.40.T.4 K
Tesis Aislada
Materia(s): Comun

NOTAS PERIODISTICAS, EL CONOCIMIENTO QUE DE ELLAS SE OBTIENE NO
CONSTITUYE "UN HECHO PUBLICO Y NOTORIQ". La circunstancia de que el publico
lector adquiera conocimiento de algun hecho consignado en periddicos o revistas, no
convierte por esa sola circunstancia en "hecho publico y notorio" la noticia consiguiente,
toda vez que es notorio lo que es publico y sabido de todos, o el hecho cuyo
conocimiento forma parte de la cultura normal propia de un determinado circulo social en
el tiempo de su realizacion.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 742/95. Mario A. Veldzquez Hernadndez. 31 de agosto de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Fortino Valencia Sandoval. Secretario: René Diaz Narez.

Registro No. 173244

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Febrero de 2007

Péagina: 1827

Tesis: 1.130.T.168 L

Tesis Aislada

Materia(s): laboral

NOTAS PERIODISTICAS. AL TENER EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL EL
CARACTER DE INSTRUMENTOS PRIVADOS CARECEN DE EFICACIA
PROBATORIA, POR Si MISMAS, PARA ACREDITAR LOS HECHOS CONTENIDOS
EN ELLAS SI NO SON CORROBORADAS CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA. Las
publicaciones contenidas en los medios informativos, como los periédicos, Unicamente
son aptas para acreditar que se realizaron en el modo, tiempo y lugar en ellas referidos;
sin embargo, en el procedimiento laboral carecen de eficacia probatoria, por si
mismas, para acreditar los hechos a que se contraen, por no reunir las caracteristicas
gue deben contener los documentos publicos en términos del articulo 795 de la Ley
Federal del Trabajo, y si bien podria considerarse que los ejemplares de los medios de
comunicacion impresos o diarios informativos son instrumentos privados, sin embargo,
no los hace aptos para estimar que la informacion que contienen y que hacen del
conocimiento publico se encuentre apegada a la realidad, toda vez que ésta surge
de la investigacion periodistica y de la interpretacién personal que haga su
redactor. Por tanto, lo consignado en una nota periodistica no debe tenerse como
un hecho veridico, pues al margen de que el reportaje fuere o no desmentido por
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quien resultare afectado con su publicacién, su veracidad se encuentra supeditada
a gue se corrobore por otros medios de prueba.

DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 20093/2006. Concepcion Peralta Garcia. 14 de noviembre de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Héctor Landa Razo. Secretario: Juan de Dios
GonzéalezPliego Ameneyro.

Atendiendo a los criterios sustentados por el Poder Judicial de la Federacion y citados
con anterioridad, se puede decir, que las notas periodisticas o publicaciones carecen
de eficacia probatoria por no contener las caracteristicas propias de los documentos
publicos en términos de los articulos 327, fraccion Il y 403 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

En ese sentido, este Organo Colegiado concluye que la segunda respuesta da certeza
juridica al particular de que en los archivos del Ente Obligado no se encuentran las
denuncias presentadas por Diputados locales y federales ante la Contraloria General
del Distrito Federal y las Contralorias Internas con motivo de la compra de patrullas
con sobreprecio y dirigidas a Chrysler realizadas desde la gestion de Joel Ortega
como Secretario de Seguridad Publica del Distrito Federal al treinta de septiembre de
dos mil trece (fecha de presentacion de la solicitud de informacién) y menos aun la
informacion consistente en hechos denunciados [numeral 2, inciso d)] al no

haberse presentado las denuncias de interés del particular.

Méaxime que la actuacién del Ente Obligado se rige por el principio de veracidad,
consagrado en el articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica del Distrito Federal, asi como por el principio de buena fe, de conformidad con
los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefialan:

27

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.1757/2013

Infoa

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL

Articulo 2.- En sus relaciones con los particulares, los 6rganos Ejecutivo,
Legislativo, Judicial y Autbnomos por Ley, asi como aquellos Entes Publicos del Distrito
Federal que ejerzan gasto publico, atenderdn a los principios de legalidad, certeza
juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad, transparencia y maxima
publicidad de sus actos.

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira
por los principios de simplificacién, agilidad, informacién, precision, legalidad,
transparencia, imparcialidad y buena fe.

Articulo 32.- El procedimiento administrativo podra iniciarse de oficio o a peticién del
interesado.

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad.
Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las
penas en gque incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
ordenamientos legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de
los interesados se sujetaran al principio de buena fe.

En ese orden de ideas, toda vez que el Ente Obligado informé en la segunda respuesta

que después de haber realizado una busqueda exhaustiva en los archivos de sus

Unidades Administrativas no encontrd informacién ni documento que guardara relacidn

con lo solicitado, este Instituto considera que atendié debidamente el requerimiento del

particular y, en consecuencia, se tiene por satisfecho el primero de los requisitos para
gue se actualice la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 84, fraccion IV de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Ahora bien, respecto del segundo de los requisitos que prevé la fraccion 1V, del articulo

84 de la ley de la materia, el Ente Obligado exhibié como constancia de notificacion de
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la segunda respuesta, la impresion de un correo electrénico del veintidés de noviembre
de dos mil trece, enviado al diverso correo electronico que el particular sefialé para tal

efecto.

A dicha documental se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 374 y 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Jurisprudencia
previamente transcrita cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A
LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL
ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL)”y, con dicho acto se
tiene por satisfecho el segundo de los requisitos exigidos por la fraccion 1V, del articulo

84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

Por ultimo, también se tiene por satisfecho el tercero de los requisitos referidos, ya que
con las constancias exhibidas por el Ente Obligado, la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto dio vista al recurrente mediante acuerdo del veintisiete de
noviembre de dos mil trece, para que manifestara lo que a su derecho conviniera, sin
que hiciera consideracion alguna al respecto, por lo que se declar6 precluido su
derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia.

En ese orden de ideas, se sostiene que con la segunda respuesta y con la constancia
de notificacion descrita, asi como con el acuerdo dictado por la Direccion Juridica y

Desarrollo Normativo de este Instituto, se tienen por cumplidos los tres requisitos
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exigidos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal para sobreseer el presente recurso de revision.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 82,
fraccion 1, en relacion con el diverso 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, resulta conforme a derecho

sobreseer el presente recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Pulblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 82, fraccién I, en relacion con el diverso 84, fraccion IV
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se

SOBRESEE el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, parrafo tercero de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado para

tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de

Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:

Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon

Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion Ordinaria

celebrada el veintidés de enero de dos mil catorce, quienes firman para todos los

efectos legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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